Niederschrift liber die 6ffentliche Sitzung des Rates der Gemeinde Trebel am Dienstag, den

10.Mai 2022, im Gasthaus Wiese, Gedelitz Nr.21, 29494 Trebel

Anwesend:

Es fehlen:

Protokollfiihrerin:

Beginn der Sitzung:

Ende der Sitzung:

BM Torsten Breese
RM Beecken

RM Kantelberg

RM Hensel

RM Grotepal}

RM Martens

RM Tietke

RM Gayk

RM Grunwald

Nicole Kiinzel-Horn

19.05 Uhr

20:20 Uhr

entschuldigt

Tagesordnung

1. Eroffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgemafen Ladung und der Beschlussfahigkeit
2. Berichts des Biirgermeisters und des Gemeindedirektors liber wichtige Angelegenheiten der

Gemeinde

3. Genehmigung des Protokolls vom 27.01.2022 (6ffentlicher Teil)

4. Einwohnerfragestunde

® N o w»

den Kauf einer Sitzgruppe fir Marleben
Empfehlung fiir die Verkehrsberuhigung in einigen Ortsteilen

Den Antrag des Schiitzenvereines Trebel zur Bezuschussung des Daches vom Schiitzenhaus
Anfragen und Anregungen der Ratsmitglieder

Beratung und Beschlussfassung iiber:



9. Einwohnerfragestunde

1.

Eroffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgemaRen Ladung und der
Beschlussfihigkeit

Der Biirgermeister Torsten Breese eroffnet die Sitzung, stellt die ordnungsgemaRe Ladung und die
Beschlussfahigkeit fest.

2.

Bericht des Bilirgermeisters und des Gemeindedirektors tiber wichtige Angelegenheiten der
Gemeinde

BM Breese:

a) Der § 105 bzw. §106 betreffend der Reisegenehmigung des Birgermeisters und
Gemeindedirektors, wurde durch die Samtgemeinde gepriift. Es muss nichts gedandert
werden.

b) Beziiglich des Funkmastes in Marleben wurde vom Landkreis hierzu eine Stellungnahme des
Gemeindedirektors eingefordert. Die Kommunalaufsicht kritisierte, dass dies nicht im
offentlichen Teil der Sitzung mit aufgenommen wurde. Die Offentlichkeit wurde dadurch
nicht mit eingebunden. Dies war seinerzeit der Pandemie verschuldet und fiir die Zukunft
wurde Besserung gelobt. Der vorlaufige Mast wird nun in Kiirze aufgestellt.

¢} Photovoltaikantrage fiir Gedelitz und GroR Breese liegen nun vor. Die Samtgemeinde bereit
dies vor, daher konnen die Rate erst danach, Beschliisse tber die Flachen fassen.

RM Tietke: Wie kann das Verfahren beschleunigt werden?
BM Breese: Man muss auf die Ausarbeitung der Samtgemeinde warten.

RM Gayk: Ein Telefonat mit Herrn Raubuch bestatigte ihm, dass wenn im Protokoll der § 106
angegeben ist, dies nicht richtig sei und geandert werden musse.

BM Breese: Da keine Beschliisse gedndert werden missen, wird auch das Protokoll nicht geandert.
RM Gayk: Zum Sendemast in Marleben legt er zwei Schreiben vor. Eines von Frau Koopmann und
eines von Frau Danielowski und liest diese vor. Er ist der Meinung, dass diese Schreiben hadtten dem
Rat vorgelegt werden miissen.

BM Breese: In der Zeitung wurde {iber einen Flachenverkauf von 3 Hektar Wald, in Marleben,
berichte. Die Gemeinde hatte Interesse, aber der Preis lag mit ca. 55.000,00 EU zu hoch. Dann erfuhr



der BM das die Flache nun zu einem wesentlich geringeren Preis von 25.000,00 EUR an einen Dritten
verkauft werden sollte. Daraufhin wurde vom Vorkaufsrecht gebraucht gemacht.

Der Verkehrsausschuss hat sich der Sache nun angenommen.

RM Gayk: Zum Protokoll S. 2 Punkte 3 soll abgedndert werden, dass die zweite
Einwohnerfragestunde durch die Einwohner gefordert wurde.

BM Breese: keine Berichtigung, da das in vorigen Sitzungen schon geklart wurde.

RM Gayk: Zum Protokoll Seite 5 ware der § 105 richtig. Das soll so mit aufgenommen werden und das
nach Priifung der Samtgemeinde, ein neuer Beschluss nicht nétig ist.

RM Kantelberg: Er schlagt vor es so zu lassen und das Protokoll nicht zu d@ndern.

RM Tietke: Sachverhalt kann im nach hinein nicht gedndert werden.

RM Beecken: schldgt vor das als Anlage ans Protokoll zu fiigen.

BM Breese: Der Satz ,,wurde durch die Samtgemeinde geprift” ist aus dem Protokoll zu streichen.

RM Gayk: Im Protokoll stort ihn die Erklarung von Bereisung, das dort nur steht ,,weil man mit dem
Auto fahrt”.

RM Hensel: will nicht das es gedandert wird und erklart nochmal die Begriffe Bereisung und Begehung.

BM Breese: bleibt unverandert im Protokoll stehen.

3.

Genehmigung des Protokolls vom 27.01.2022 (6ffentlicher Teil)

Das Protokoll vom 27.01.22 wird mit 6 Ja Stimmen und 2 Enthaltungen genehmigt.

4.

Einwohnerfragestunde

a) Herr Kreidel: Es wurde eine Interessengemeinschaft von Biirgern gegriindet, welche sich fiir das
Tempolimit auf der K39 einsetzt. Eine mail an den Landkreis ist raus. Da man schon mit
Uberhohter Geschwindigkeit in den Ort reinfahrt, soll das Tempo von 50 auf 30 reduziert werden.
Gefahrenquelle ist der offene Spielplatz direkt an der StralRe, welche von den Kindern {iberquert
werden muss. Sie bitten hier um Unterstiitzung durch den Gemeinderat.

b) BM Breese: hat bereits Schreiben vom Landkreis erhalten, dass der Ausschuss bald tagt. Der
Gemeinderat wird die Temporeduzierung unterstiitzen.

c) Herr Hartmann: Beim neuen Funkmast wird jetzt von einem mobilen Mast gesprochen. Was
bedeutet das und wann geht es los?

d) BM Breese: Das Material fiir den tatsachlichen Mast kann zurzeit nicht geliefert werden. Daher
wird nun ein provisorischer Mast (mobile Mast) aufgestelit. Dies soll in Kiirze erfolgen.



Die Einwohnerfragestunde wird hiermit geschlossen.

5,

Beratung und Beschlussfassung liber den Kauf einer Sitzgruppe in Marleben

BM Breese: legt Beschlussvorschlag vor, indem der Kauf einer Sitzgruppe durch Frau Otte
beantragt wurde. Der Rat hat sich bereits bei der Bereisung dafiir ausgesprochen. Es gibt
bereits eine Sitzgruppe in Marleben von der Firma Dobberphul. Der Rat schldgt daher vor
eine weitere, von derselben Art, dort zu erwerben um den Stil fortzufihren.

RM Hensel: er findet das eine gute Sache fiir die Einwohner und auch fiir Touristen. Mit
welchen Kosten muss man rechnen?

BM Breese: Er rechnet mit ca. 1000,00 EUR muss aber noch nachfragen.
RM Martens: spricht sich fiir den Vorschlag aus.
RM Beecken: Stellen die Marlebener die Sitzgruppe dann selber auf?

BM Breese: Ja wird selber aufgestellt. Er fragt nach ob es eine Sitzgruppe wie die bereits in
Marleben vorhandene, noch gibt und stellt den Beschlussvorschlag zur Abstimmung.

Der Rat spricht sich mit 8 Ja Stimmen, einstimmig fiir den Beschlussvorschlag aus.
6.

Beratung und Beschlussfassung tiber Empfehlung fiir die Verkehrsberuhigung in einigen
Ortsteilen

BM Breese tragt vor, dass bereits mehre Orte wie GroR Breese, Diinsche, Gedelitz, Marleben und
Trebel eine Reduzierung auf Tempo 30 beantragt haben. Liepe mochte ebenfalls, dass die Kreisstralle
durch Liepe auf Tempo 30 reduziert wird.

RM Martens: Ist in Liepe nur die KreisstraRRe betroffen?

BM Breese: Ja, nur die Kreisstralle. Der Rest ist sehr kurvig und kann eh nicht schnell befahren
werden.

RM Tietke: An der StraRe nach Trebel sollte die Ortseinfahrt auf der Fahrbahn markiert werden, um
zu erkennen das es sich um eine Ortschaft handelt. Ebenso die Radwege. Das sollte in den Dorfern
generell so gehandhabt werden, als optischer Unterbrecher.

RM Beecken: Es kann an die Landesbehdrde weitergegeben werden, dass solche Markierungen
gesetzt werden.

RM Tietke: Es muss sich nur jemand darum kiimmern und es weiterverfolgen.
RM Beecken: Er kiimmert sich darum.

RM Martens: Wenn die Kommission kommt, wird der Rat dann eingeladen?
4



BM Breese: Nicht immer wird der Rat mit eingebunden.

RM Hensel: Bei der letzten Dorfversammlung wurden Tempolimits besprochen. Bei der Bereisung
wurden die Gefahrenpunkte angeschaut. Sollte die Kommission ablehnen, dann wird man versuchen,
zwischen den Ortschaften eine Geschwindigkeitsreduzierung auf 70 km/h zu erreichen, damit schon
langsamer in die Orte reingefahren wird. Das ware zumindest eine Alternative.

RM Kantelberg: Dies aber noch nicht gleich als Alternative anbieten, sonst lehnt die Kommission
gleich ab.

RM Tietke: stimmt Kantelberg zu.

RM Kantelberg: Pannecke hat noch nichts eingereicht. Die Anwohner haben es zwar schon miindlich
angebracht, es muss aber noch schriftlich nachgereicht werden.

BM Breese: wenn Pannecke es einreicht kann er es noch nachreichen.
BM Breese bittet um Abstimmung gem. Beschlussvorlage

Der Beschlussvorschlag wird einstimmig mit 8 Ja Stimmen angenommen.

7.

Beratung und Beschlussfassung tiber den Antrag des Schiitzenvereines Trebel zur
Bezuschussung des Daches vom Schitzenhaus

BM Breese erortert den Antrag des Schiitzenvereines Trebel, auf Zuschuss zur
Dachsanierung. Er selber ist fiir die Unterstiitzung und stellt den Antrag zur Diskussion.

RM Tietke: Ist die Kostenschatzung vom Verein oder von einem Unternehmer?

BM Breese: Kostenschatzung erfolgte durch ein Unternehmen.

RM Tietke: Wurde der Verein nicht schon einmal unterstiitz?

BM Breese: Nein das war der Schiitzenverein Liepe.

RM Hensel: Ist fiir die Unterstiitzung der Vereine und daher fiir den Beschlussvorschlag.

RM Kantelberg: Grundsatzlich spricht er sich dafiir aus, findet die Kosten aber sehr
hochgegriffen. Vorschlag 6000,00 EUR Zuschuss und der Rest liber Eigenleistung und weitere
Spenden.

RM Gayk: Grundsatzlich hilt er den Vorschlag von RM Kantelberg gut, ist aber selber gegen

den Zuschuss. Der Verein hatte schon langer dafiir sorgen kénnen, das Gebdude in Stand zu
halten. Er halt den Gemeinderat nicht dazu verpflichtet das zu bezuschussen. Auf Grund des
Schreibens zur Antragstellung lehnt er ab.

BM Breese: Vereine wurden alle immer unterstitzt. Das ist wichtig und dazu sind alle knapp
bei Kasse und brauchen Unterstiitzung der Gemeinde.
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RM Martens: Sie spricht sich auch fiir die Unterstiitzung aus. Viele sind ehrenamtlich in den
Vereinen tatig und daher wird finanzielle Unterstiitzung bendtigt. Sie sieh aber auch, wie RM
Kantelberg, dass die Preisspanne recht hoch ist. Auch Sie kdnnte sich eine Unterstiitzung von
6000,00 EUR vorstellen.

RM Kantelberg: Die Vereine kénnen nicht alles liber Beitrage finanzieren. Diese miissten
dann angehoben werden, was dann zu Verlust der Mitglieder fiihren wiirde.

RM Hensel: Das Dach wurde jahrelang ehrenamtlich und in Eigenleitung , geflickt”. Eine
Erhéhung der Beitrage um das Dach sanieren zu kdnnen ist so gar nicht méglich. Wenn die
Gemeinde nicht unterstiitzt, verlieren wir die Vereine und dies ist nicht gewollt. Jeder Verein
egal ob Feuerwehr-, Sport- oder Schiitzenverein, muss von der Gemeinde unterstitz
werden.

RM Gayk: Es kommt darauf an welchen Verein man unterstiitzt. Wenn es sich um einen
einmaligen Verein handelt ware das ok. Aber am Bespiel der Schiitzenvereine sind es vier
und die sollten nicht unterstiitzt werden. Die Sanierung des Daches hat man kommen sehen.
Man hatte sich anderweitig um Geld bemiihen kénnen.

RM Beecken: Er spricht sich fiir die Unterstiitzung der Vereine aus. Vereine und
Privatpersonen kénnen nicht mit einander verglichen werden.

RM Martens: In diesem Verein sind so viele ehrenamtlich tatig daher bleibt sie bei der
Unterstltzung. Die Mitgliedsbeitrdge sind auch fiir saimtliche Umlagen und nicht nur fiir die
Sanierung des Daches zu verwenden.

RM Grotepal: Der Schiitzenverein ist bemiiht Gelder zur Sanierung zu beschaffen und hat
die letzten Jahre selbststandig versucht das Dach zu erhalten. Er unterstitzt die 8000,00 EUR
da der Verein auch sehr aktiv die Gemeinde unterstitzt.

RM Tietke: Auch er unterstiitzt den Vorschlag. Dieser sollte auch schnell umgesetzt werden,
da die Kosten weiter steigen werden.

Der Rat beschlieRt den Antrag, nach Sitzungsvorlage, mit 7 Ja Stimmen und 1 Nein Stimme.

8.

Anfrage und Anregungen der Ratsmitglieder

RM Hensel: Laut Anwohner befinden sich auf der HauptstraBe nach Trebel zwei tote Baume.
Soll toter Baumbestand zusammengetragen und dann der Samtgemeinde weitergegeben
werden?

RM Tietke: Fiir die Kurve GroR Breese/Trebel sollte ein Konzept entwickelt werden, da sich
bereits 2 junge Menschen dort totgefahren haben. Vielleicht kann man die etwas
begradigen.



BM Breese: Dies ist Aufgabe der Samtgemeinde. Er wird einen vor Ort Termin mit Holger
Mertins machen.

RM Beecken: Da es sich um eine Samtgemeindestrafe handelt, muss natiirlich gehandelt
werden.

RM Hensel: Wenn die Verkehrskommission kommt, kénnten die es sich gleich mit
anschauen.

RM Gayk: Bei der Dorfversammlung wurde gesagt, dass der Graben von Zitterbarth, noch zur
Klarung aussteht.

BM Breese: Der Graben gehort dem Landkreis und der sieht keinen Bedarf, dort etwas zu
tun.

RM Martens: Der Graben stand schon zweimal unter Wasser. Es ist eine Frechheit, dass der
Landkreis sich nicht kimmert. SchlieRlich haben Sie beim StraBenbau dort etwas kaputt
gemacht. Der Rat sollte da weiter dranbleiben.

RM Martens: In der Gemeinde sollte ja neue Baume angepflanzt werden. Hierzu sollten
Vorschldage vom Baumkontrolleur der Samtgemeinde gemacht werden, welche Bdume sich
den hiesigen Begebenheiten gut anpassen kénnen. Dies steht noch aus.

9.

Einwohnerfragestunde

a) Fr. Liebermann spricht sich fiir Tempo 30 Zonen aus, da auch die Trecker sehr schnell
fahren. Ben6tigt man dann zusatzlich einen Blitzer oder kann man dort ein
Blumenbeet als ,,Bremse” anpflanzen? Bekommt man so etwas genehmigt bzw. sind
die die Tempo 30 genehmigen dieselben, die auch Blitzer und Beete genehmigen?

BM Breese: Blumenbeete gehoren zum gefahrlichen Eingriff in den StraBenverkehr. Wer
solche Genehmigungen erteilt, kann er nicht beantworten.

b) Fr.Béhm, Marleben: In anderen Landern wie z.B. Danemark, gibt es groRe
Blumenkiibel zur Reduzierung des Tempos, als Hiirden/Verengung.

RM Beecken: Da die Gemeinde nicht der Trager dieser StraBen ist, liegt es auBerhalb des
Wirkungskreises. Der Rat kann nur eine Empfehlung aussprechen und an die
entsprechenden Stellen weitergeben.

c) Frau Bohm: an welche Stellen miisste man sich da wenden?

RM Beecken: Sie kann sich direkt an die Verkehrsbehdrde wenden.



d) Herr Kreidel erklart, dass um Unterstiitzung durch den Rat gebeten wird. Sie selbst
erganzen lhren Antrag noch um Fotos. Er ist fiir den Vorschlag von RM Hensel.
Tempo 70 km/h zwischen den Ortschaften und Tempe 30 innerhalb.

e) Herr Hartmann sagt, das gleiche gilt fiir Gedelitz. Ist zwar in kleinerem Rahmen aber
genauso wichtig. Blumeninseln sieht der nicht als Losung da die grof3en
landwirtschaftlichen Maschinen dann nicht mehr durchkommen.

RM Hensel: Der Landkreis hat ja bereits mit einigen Temporeduzierungen begonnen wie
z. B Plate — Kiisten

RM Grotepal: Ziel der StraBenerneuerung war es den Verkehrsfluss zu erhéhen und
genau aus diesem Grund wurden schon viele Ideen in der Vergangenheit abgelehnt.

f) RM Martens: Wer bekommt noch die Kommunalinfo der Avacon? Dort gibt es eine
Verlosung und zu gewinnen ist ein Geschwindigkeitsmessgerat. Wenn mehrere das
ausfiillen steigt die Chance es zu gewinnen.

g) Hr. Doninger aus Marleben hat beziiglich der eingereichten Temporeduzierung ein
Schreiben vom Landkreis erhalten. Er hat dort nachgefragt ob man dariiber
informiert wird, wenn der Verkehrsausschuss tagt. Man hat ihm dies zugesagt. Der
Rat sollte dies auch versuchen.

Biirgermeister Breese schlieBt den 6ffentlichen Teil um 20:20 h

Burgermeister Torsten Breese Protollfiihrerin



Gedelitz 24
29494 Trebel
a.danielowskigme.com

14, Februar 2022

Landkreis Lichow-Dannenberg

Der Landrat

Fachdienst 20 — Finanzen

Koénigsberger StraBe 10

29439 Luchow (Wendland)
kommunalaufsicht@luechow-dannenberg.de

Prifung des Beschlusses des Gemeinderats Trebel in einer
nichtéffentlichen Sitzung

Sehr geehrte Damen und Herren,

Begriindung

der Gemeinderat Trebel hat einen Beschluss Uber die Aufstellung eines 5G-
Sendemasts zwischen Marleben und Trebel im nichtéffentlichen Teil einer
Gemeinderatssitzung einstimmig beschlossen. Diese Antwort hat Herr
Blrgermeister Breese wdhrend der Einwohnerfragestunde gegeben (siche
Protokoll &ffentlicher Teil vom 19.10.2021und Bericht EJZ vom 22.10.21).

Mit diesem Ratsbeschuss wurde der § 64 Satz 1 NKomVG véllig missachtet.
- Nach eingehender Prifung meinerseits liegt ein VerstoB gegen das
Offentlichkeitsgebot vor. Auch wurde durch diese Vorgehensweise nicht nach
dem Demokratieprinzip verfahren, sodass die Burger keine Kenntnis dartiber
erhalten, wie Ihre gewahlte Veriretung agiert.

Zusatzlich wurde die, von der Bundesregierung eingeleitete Kampagne, die
ausdricklich im Papier -Mobilfunkstrategie der Bundesregierung-
(verabschiedet November 2019) unter Punkt A.3 aufgefuhrt ist:
L~Kommunikation mit Blirgern und Technologiefolgenabschétzung zu
Netzausbau und 5G- Technik*, voéllig unberlcksichtigt.

Vor diesem Hintergrund méchte ich Sie bitten zu begutachten, ob hierbei ein
VerstoBB gegen das Offentlichkeitsgebot nach § 64 Satz 1 NKomVG vorliegt
und dieser Beschluss unwirksam ist. Das Ergebnis Ihrer Priifung interessiert

Blrger und Birgerinnen der Gemeinde Trebel sehr.

Mit freundlichen GrifBen







Landkreis Lichow-Dannenberg
Die Landratin

Fachdienst 20 — Finanzen
Koénigsberger Stral’e 10

29439 Lichow (Wendland)

Tel: (0 58 41) 120 239
Fax: (0 58 41) 120 88200
E-Mail: kommunalaufsicht@luechow-dannenberg.de

e-mail erhalten am:  1.April 2020

Sehr geehrte Frau Danielowski,

thre Beschwerde hatte ich wie abgesprochen dem Biirgermeister der Gemeinde Trebel zur
Stellungnahme Ubersandt; sie liegt mir zwischenzeitlich vor.

Nach lhrer Darstellung hat der Gemeinderat Trebel einen Beschluss (iber die Aufstellung
eines 5G-Sendemastes zwischen Marleben und Trebel im nichtdffentlichen Teil einer
Ratssitzung beschlossen.

Die Gemeinde Trebel hat lhrer Darsteliung widersprochen. Sie fihit aus, im
nichiéffentlichen Teil einer Ratssitzung beschlossen zu haben, eine Flache in der
Gemarkung Marleben (Flur 2, Flurstiick 3/1) an Vodafone zu verpachten und damit erlaubt
zu haben, dass ein Funkmast auf dem Gelénde errichtet werden darf. In den
Verhandlungsgesprachen sei ,von 5G seitens des Unternehmens keine Rede" gewesen.

Sie riigen, dass mit dem Ratsbeschluss gegen das Offentlichkeitsgebot versioBen worden
sei. lch gehe ebenfalls davon aus, dass gegen § 64 Abs. 1 S. 1 NKomVG verstoBen wurde
| und der Beschluss Uber die Verpachtung der Fldche in offentlicher Sitzung hatte gefasst

-~ werden mussen. Dies habe ich auch der Gemeinde mitgeteilt und gehe davon aus, dass

- zukinftig rechtskonform gehandelt wird. Der vorliegende Verfahrensmangel fithrt jedoch
nicht automatisch dazu, dass Rechtsakie auf dem Gebiet des Privatrechts, die auf dem
Beschluss beruhen, unwirksam wéren. Der zwischen der Gemeinde und Vodaione
geschlossene Pachiverirag ist daher m.E. wirksam.

Mit freundlichen Grifien

Im Aufirage

Karin Koopmann






-t: Fwd: Nachfrage § 105 NKomVG und § 106 NKomVG mailbox:///F:/Elmar%2010.10.2013/Privat%20bis%2013.01....

Betreff: Antwort: Fwd: Nachfrage § 105 NKomVG und § 106 NKomVG
Von: "Raubuch, Thomas" <thomas.raubuch@Iluechow-wendland.de>
Datum: 15.02.2022, 11:49

An: "e.gayk@t-online.de" <e.gayk@t-online.de>

Hallo Herr Gayk,
zu besagtem Sachverhalt kann ich folgende Informationen beisteuern.

1. Der Burgermeister wurde gem. § 105 NKomVG gewéhlt (Eingleisigkeit)

2. Somit ist Herr Breese Burgermeister und Gemeindedirekior in einer Person. Sonst wére keine Eingleisigkeit gegeben.

3. Wenn sich fur den Beschluss der Dienstreisegenehmigung auf § 106 NKomVG bezogen wurde, so ist das eine falsche Bezugnahme, die aber fur
den eigentlichen Beschluss unerheblich ist. Anders ausgedriickt: Durch die falsche Bezugnahme wird der Beschluss nicht ungaitig, muss also auch
nicht wiederholt werden. Die Dienstreisegenehmigung ist somit korrekt.

Mit freundlichem Gruf

Thomas Raubuch

Samtgemeinde Lichow (Wendland)
Erster Samtgemeinderat
Theodor-Kérner-Str. 14

29439 Luchow (Wendland)

Tel.: 05841/126-104
Fax: 05841/126-9-104
E-mail: Thomas.Raubuch@luechow-wendland.de

Besuchen Sie auch die Homepage der Samtgemeinde Liuchow (Wendland) unter hitp://www.luechow-wendland.de/

Sparen Sie pro Seite ca. 200 ml Wasser, 2 g CO2 und 2 g Holz: Drucken Sie daher bitte nur, wenn es wirklich notwendig ist.

Nachricht von Elmar Gayk <e.gayk@t-online.de>:

Guten Tag Herr Rauchbuch,






